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efter et mellemspil, hvor pastand star mod pastand - give kgb, og
de indvilliger i at foretage en ny vurdering af stgrrelsen af kveel-
stofudvaskningen fra landbruget, idet de haber pa at fa Land-
brugsministeriets repraesentanter tilbage i folden.

Men nej - nu gar den ikke laengere - de landbrugssagkyndige vil
ikke vaere med.

Jeg kan ikke foreholde den talmodige leeser de 14 »miljgrigti-
ges« betragtninger i den anledning:

Miljgstyrelsen skal i den anledning bemaerke, at den foreliggen-
de totalbalance i tabel 4.1.8 er baseret pa og i overensstemmelse
med den af Center for Jordgkologi foretagne opggrelse af de
enkelte poster. P& basis af nye oplysninger og vurderinger har
Miljgstyrelsen derefter foretaget en revurdering af usikkerheden
pa de enkelte poster og dermed ogsa af det endelige skgn over
stgrrelsen af udvaskningen fra landbrugsarealer. Miljgstyrelsen
skal i den forbindelse beklage, at Landbrugsministeriet under det
afsluttende arbejde har afvist at indga i et samarbejde omkring
udarbejdelsen af en totalbalance for kvaelstof. Som omtalt er det
opggrelser fra Centeret for Jordgkologi, der har vaeret grundlaget
for de »miljgrigtiges« beregning af totalbalancen for kveelstof
(som angivet i tabellen pa side 181) og for udvaskningsmodellen,
som landbrugets repraesentanter har naegtet at godkende. Det er
ikke alene Landbrugsministeriets folk, der tager afstand fra cente-
rets arbejder og deres videnskabelige kvalitet.

Da de 22 udenlandske eksperter skulle vurdere forskningskvali-
teten pa Centeret for Jordgkologi, udtalte de, at centeret ikke
levede op til dansk forskningsstandard. Eksperterne gjorde samti-
dig opmaerksom p3, at centeret havde en bestyrelse pa tolv med-
lemmer, der overvagede fire forskeres aktiviteter - hvilket de ansa
for at veere danmarksrekord i bureaukrati. | det sidste kapitel
kommer jeg nzermere ind pa de udenlandske eksperters sgnder-
lemmende kritik af Centeret for Jordgkologi.

TOTALBALANCE FOR KVALSTOF |
DANSK LANDBRUG 1981-82

TILF@RSEL BORTF@RSEL
1000 | kg/ 1000 | kg/
tons | ha tons | ha
Handelsggdning 376 | 130 | Nettosalg af plante
Importeret foder + produkter 30 10
fiskeprodukter 180 | 60 | Nettosalg af animal-
Regnvand + tgr- ske produkter 70 25
Deposition 60 20 | Halmafbraending 6 2
Biologisk N-binding 30 |10 | Denitrifikationi
rodzonen 90 30
Ammoniakfor
dampning 130 |45

Aflgb og nedsivning
fra staldggdning og

ensilage 60 20

Udvaskningsmodel 160 |53

»Rest« 100 |35
BALANCE 646 | 220 646 | 220

| tabel 1 er udvaskningen af kveaelstof fra rodzonen beregnet til
160.000 tons, med ved narmere studium af tabellen fremgar det,
at denne opggrelse er behzeftet med sa mange usikkerhedsfakto-
rer, at opggrelsen ikke kan bruges til noget.

Det skal bemaerkes, at usikkerheden, der kommer ind i bereg-
ningerne, f@rst og fremmest skyldes, at man ikke har sikre tal for
stgrrelsen af denitrifikationen, ammoniakfordampningen og aflg-
bet og nedsivningen fra staldggdning, der indgar i de »miljgrigti-
ges« beregningsmodel. Hvis forskere med en gammeldags viden-
skabelig indstilling var blevet praesenteret for sa mange usikker-
hedsfaktorer, ville de have forkastet beregningsmodellen og de
opstillede teorier og i stedet foreslaet, at hele spgrgsmalet om en
totalbalance for kvaelstof blev udskudt, til der var foretaget flere
kontrollerede videnskabelige undersggelser af problemerne.

Men nej - det var ikke de metoder, man fulgte i Centeret for
Jordgkologi. Regnemestrene fortsatte ufortrgdent, og nederst i
tabellen indfgrte de et magisk tal - en »Rest« pa 100.000 tons, der
ordret citeret: »skal fordeles pa totalbalancens poster ud fra en
vurdering af usikkerheden omkring opggrelsen af posterne.«
Mestrene nar derefter frem til det magiske tal 260.000 tons, der
af Miljgministeren og de fleste politikere accepteres som et vi-
denskabeligt underbygget slutresultat af landbrugets kvaelstofud-
vaskning. Det var pa det grundlag, beslutningen om en halvering
af kvaelstofudvaskningen blev truffet af Folketinget.

Problemerne vedrgrende kvaelstofomsaetningen og kveaelstofud-
vaskningen fra rodzonen er sa komplicerede, at det siger sig selv,
at den beregningsmodel, Centeret for Jordgkologi har anvendt, er
ubrugelig.

| begyndelsen af vaekstperioden er planternes forbrug af kvael-
stof stort, og derfor tilfgres kvaelstofgedning, der dog kun kan
oplgses og sive ned i rodzonen, nar der er overskud af nedbgr.

Uheldigvis er der fra april til august ofte underskud af nedbgr
her i landet, og det medfgrer at nedsivningen gar i sta, nar der
indtraeder balance mellem tyngdekraften, der trakker vandet
nedad og kapileerkraften i jorden, der holder igen. | hele denne
periode er der ingen nedsivning af kvaelstof til undergrunden.

Fgrst nar der om efteraret kommer store maengder nedbgr,
kommer der mere vand i jorden, end planternes rodzone kan
tilbageholde, og derfor kommer der gang i nedsivningen af kveel-
stof fra rodzonen.

Hvor stor denne kvaelstofudvaskning fra rodzonen er, ved vi ik-
ke i dag. Vi ved heller ikke, hvor meget af det kveelstof, som udva-
skes, der stammer fra samme ars forbrug af kunstggdning - eller
maske fra forrige ars forbrug - eller maske fra jordens naturlige
kvaelstofreserver.

Der er ufatteligt, at de »miljgrigtige« ikke sa meget som har
skelet til de meget interessante undersggelser, der som omtalt i
kapitel 11 blev udfgrt pa Statens Forsggsstation i Askov. Ved lysi-
meterforsgg med kvalstofisotopen 15N paviste man, at udvask-
ningen fra rodzonen kun belgb sig til 5 % af den tilfgrte kveaelstof-
mangde. 21 % af kveelstofmaengden blev bundet i jorden, mens
16 % blev afgivet til atmosfeeren i form af luftformigt kveelstof,
mens 58 % blev optaget i afgrgderne.

Man har heller ikke interesseret sig for de svenske markforsgg i
Mellby, der ogsa er omtalt i kapitel 11. Det vigtigste forskningsre-
sultat i Mellby var dette, at der fra en helt uggdet mark udvaskes
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mere kveaelstof end fra en mark, der ggdes meget - men pa de
korrekte ggdningstidspunkter og med vintergrgnne marker.

Begge de omtalte arbejder beror ikke som NPO- redeggrelsen
pa skgn og beregningsmodeller - men pa undersggelser, der er
udfgrt efter den klassiske videnskabelige metode - hvorfor de
fuldsteendig torpederer de »miljgrigtige« regnemestres slag pa
tasken.

Der kommer endnu en usikkerhedsfaktor ind i regnestykket,
ved at en del af afgrgderne med deres kvalstof bliver tilbage pa
de afhgstede marker, og efter nedplgjningen indgar disse plante-
dele i jordens naturlige kveaelstofreserver.

Alting tyder saledes p3, at dette regnestykke er langt mere
kompliceret end Centeret for Jordgkologi har givet udtryk for.

De »miljgrigtige« i styringsgruppen burde have efterlevet Nico-
laus Stenos ord: »Derfor ssmmer det sig for os, at vi tilstar abent,
hvor uvidende vi er, hvis vi ikke vil regnes til dem, der foretraekker
hobens bifald for oprigtighed.« | stedet for at erkende deres uvi-
denhed, laver de nogle beregninger, der leder tanken hen pa
bogfgringen i Ebbergd Bank - hvis ikke man gnsker at bruge steer-
kere ord som for eksempel videnskabelig humbug.

Miljgstyrelsen og Miljgministeriet fastholdt den videnskabelige
vildfarelse, at kunstg@dningsforbruget og nitratudvaskningen er
direkte kommensurable stgrrelser, hvorfor de troede, at hvis
landbruget halverede kunstggdningsforbruget, ville man opna at
halvere nitratudvaskningen.

Det kan undre, at der ikke var en eneste politiker eller em-
bedsmand i Miljgstyrelsen, Miljgministeriet eller Landbrugsmini-
steriet, der offentligt tog afstand fra den blastemplede NPO-
redeggrelse - eller i det mindste pegede pa, at de landbrugssag-
kyndige i styringsgruppen havde nedlagt protest mod redeggre-
isens hovedpunkter, der vedrgrte landbrugets pastaede forure-
ning med kvalstofggdning.

Der var heller ikke megen diskussion om NPO- redeggrelsen i
dagbladene, da redeggrelsen var meget sveer at fa fat i for me-
nigmand. Det lykkedes mig ad omveje at fa et eksemplar, og i
april 1987 skrev jeg et indlaeg i Jyllands-Posten, hvori jeg fastslog,
at redeggrelsen var uden videnskabelig dokumentation. Den
sluttede med fglgende bemaerkninger:

Det er ikke rimeligt at fortszette dette miljgpolitiske illusions-
nummer, og regeringen bgr overveje at nedsaette et lille udvalg af
danske og udenlandske forskere, der kunne planlaegge og gen-
nemfgre videnskabelige undersggelser, der er ngdvendige, og
derved skane samfundet for fejlinvesteringer i milliardklassen.
Det rad fulgte regeringen desvaerre ikke.

Derfor fik det gale budskab, som NPO-redeggrelsen bragte ind i
miljgdebatten, store konsekvenser for det danske samfund. NPO-
redeggrelsens videnskabelige vildfarelser kom nemlig til at danne
grundlaget for kommende ars miljgpolitik, og det betgd fejlinve-
steringer i milliardklassen.

Kapitel 14

En spand dgde hummere og 90 sekunder i tv

Miljghetzen mod landbruget blev som tidligere naevnt startet i
efteraret 1985 af Socialdemokratiet med Ritt Bjerregaard som

kampagneleder. | starten fik Socialdemokratiet god hjeelp fra
Danmarks Naturfredningsforening, der dog hurtigt overhalede
socialdemokraterne indenom. Foreningen drog i skrift og tale i
felten mod landbrugets pastdede overforbrug af kveelstofggdning,
som man haevdede var arsag til fiskedgden i vore farvande.

Pa foreningens generalforsamlinger havde man fra begyndelsen
af 80’erne flere gange drgftet vandmiljget, men det var fgrst, da
David Rehling i 1985 blev foreningens leder, at man gik ind for en
aggressiv miljgpolitik, der kraevede handling her og nu.

| begyndelsen af oktober 1986 var der pany iltsvind i den sydlige
del af Kattegat, og den 8. oktober viste tv-avisen en spand dgde
hummere fanget af fiskere pa Nordsjaellands kyst.

Tre dage senere havde Danmarks Naturfredningsforening re-
praesentantskabsmgde, og med sin udpraegede sans for timing fik
David Rehling vedtaget en resolution med fglgende indhold:

I denne uge har vi igen oplevet en alvorlig iltmangel i store
dele af Kattegat. Det har fdet katastrofale falger for livet
og for fiskene i disse omrdder. Danmarks Naturfrednings-
forening skal derfor opfordre Miligministeren og de lokale
myndigheder i amter og kommuner til omgdende at tage
skridt til at sikre, at livet fortsat kan bevares i vore farvan-
de gennem
En kraftig reduktion i spildevandsudledningen her og nu
2. En betydelig begraensning af udsivning og udledning af nae-
ringssalte.
Situationen er sG kritisk nu - og s@ godt belyst - at der ikke
er grund til yderligere taven med at gribe ind.

Tv-avisen fulgte sagen op de kommende dage, og bragte blandt
andet flere interviews med David Rehling. | disse udsendelser
refererede han til den resolution repraesentantskabet i Danmarks
Naturfredningsforening havde vedtaget pa arsmgdet, og pa ny
kraevede han handling her og nu.

Sgndag den 19. oktober 1986 udfgrte David Rehling sit mester-
stykke, der blev en ny rekord i miljgpolitisk manipulation. Han fik
en aftale med studievaert Mogens Berendt om, at han kunne fa 90
sekunder i tv til at fremleegge Danmarks Naturfredningsforenings
6-punktsplan: »Red havet omkring Danmark nul«

6-punktsplanen havde fglgende ordlyd:

1. De kommunale rensningsanlaeg, der ikke virker, ma brin-
ges i orden inden for seks maneder.

2. Alle kommunale rensningsanlaag ma omfatte biologisk og
kemisk rensning inden for to ar. Udgifter til rensningsan-
leeg ma tages ud af Indenrigsministeriets begraensning af
kommunernes anlaegsudgifter.

3. Landbrugets ulovlige udledninger ma bringes til ophgr
inden for seks maneder.

4. Landbrugets samlede belastning af miljget med ggd-
ningsstoffer ma halveres inden for to ar. Tilskudsordnin-
gerne - bade danske og EFs - ma laves om nu, sa land-
manden tilskyndes hertil og til yderligere nedbringelser.

5. Industriens ulovlige udledninger ma bringes til ophgr in-
den for seks maneder.

6. Alle udledninger fra industrien bade pabegyndt fgr og ef-
ter Miljgbeskyttelsesloven af 1973 ma gennemgas og ny-
vurderes inden for to ar. De vejledende krav fra Miljgsty-
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