RETTEN I NYKOBING FALSTER
DOM

afsagt den 30. november 2020

Sag BS-24729/2020-NYK

Advokat Bjarne Corvinius Klintbgl
mod

Jorn Rasmussen

Denne afgorelse er truffet af dommerfuldmaegtig Mads Heeg Serensen.

Sagens baggrund og parternes pastande

Sagen er anlagt den 20. juni 2020. Sagen angar, om Jorn Rasmussen skal betale
det opkraevede honorar for advokat Bjarne Klintbels arbejde som privat antaget
forsvarer for Jorn Rasmussen.

Advokat Bjarne Corvinius Klintbel har fremsat pastand om, at Jorn Rasmussen
skal betale 11.650 kr. til advokat Bjarne Corvinius Klintbgl med procesrente fra
den 20. juni 2020 af 11.650 kr., samt 100 kr. i rykkergebyr og 1.700 kr. i inkasso-

gebyr.
Jorn Rasmussen har fremsat pastand om frifindelse.
Sagen er behandlet efter reglerne om smaéasager.

Oplysningerne i sagen

Ved saleraftale af 24. oktober 2019 aftalte Jorn Rasmussen med advokat Bjarne
Klintbel, at advokaten skulle forsvare Jorn Rasmussen i en straffesag om over-
treedelse af miljobeskyttelseslovens § 110. Saleeret skulle opgores efter medgaet
tid.



Den 11. maj 2020 blev Jorn Rasmussen demt til at betale 5.000 kr. i bede, idet
han blev fundet skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet. Det anforte
for pastanden om frifindelse kunne ikke begrunde et andet resultat.

Ved faktura af 11. maj 2020 afregnede advokat Bjarne Klintbel for sit arbejde
med sagen. Tidsforbruget var opgjort til 11,65 timer. Efter omsteendighederne
nedsatte advokat Bjarne Klintbel sit saleer til halvdelen, altsa 11.650 kr. inklusi-
ve moms.

Jorn Rasmussen klagede til advokatnaevnet over advokat Bjarne Klintbgls ad-
feerd i forbindelse med sagen. Ved afgerelse af 19. august 2020 afviste advokat-
nevnet klagen, idet neevnet ikke fandt det godtgjort, at advokat Bjarne Klintbel
havde overtradt de regler, der geelder for advokaters professionelle opferelse, jf.
retsplejelovens § 126, stk. 1. Afgorelsen er neermere begrundet sadan:

”Pa baggrund af Deres beskrivelse af sagsforlobet samt de fremlagte bi-
lag er det efter Advokatnaevnets vurdering ikke godtgjort, at advokat
Bjarne Corvinius Klintbel har undladt at varetage Deres interesse pa be-
herig vis i forbindelse med straffesagen, eller at advokat Bjarne Corvini-
us Klintbgel har manglet de fornedne kompetencer til at varetage sagen
for Dem.

Advokatnaevnet har herved seerligt lagt veegt pa, at der ma indremmes
en advokat betydelige rammer i vurderingen af, hvordan en sag hand-
teres bedst muligt i klientens interesser, saledes at advokaten i vidt om-
fang selv ma vurdere, hvilke sagsskridt, der skal iveerkseettes, herunder
hvilke anbringender der skal fremfores, og hvilke vidner, der skal ind-
kaldes. Advokatnaevnet finder i forleengelse heraf, at advokat Bjarne
Corvinius Klintbel ikke har tilsidesat god advokatskik ved at frarade
indkaldelse af et vidne, som efter hans vurdering ikke ville gavne Deres
sag. Der er endvidere lagt veegt pa, at advokat Bjarne Corvinius KI-
intbel fremlagde de manglende bilag, som De mente var vigtige for De-
res forsvar, og at han pa Deres vegne nedlagde pastand om frifindelse
og fremforte anbringender til stotte herfor.”

Den 26. oktober behandlede advokatneevnet Jorn Rasmussens anmodning om
genoptagelse af adfeerdsklagen. Advokatneaevnet afviste at genoptage sagen,
idet naevnet ikke fandt, at der var seerlige grunde, som talte for genoptagelse.
Det forhold, at Jorn Rasmussen var uenig med resultatet, kunne ikke fore til
genoptagelse, ligesom der ikke var fremkommet nye oplysninger, der kunne fo-
re til et andet resultat.

Forklaringer

Jorn Rasmussen har forklaret blandt andet, at han henvendte sig til Bjarne KI-
intbal i efteraret 2019. Bjarne Klintbel skulle veere hans forsvarer i en straffesag
om bundfeldning i en septiktank. De undersogte bundfeldningen og fandt ud



af, at bundfeeldningen ikke var for stor. Det var det eneste initiativ fra Bjarne
Klintbel i sagen. Jorn mente, at der ikke var grundlag for at fore sagen. Bjarne
Klintbgl ville imidlertid ikke nedleegge pastand om frifindelse, og har ikke reelt
arbejdet for, at han kunne blive frifundet. Bjarne Klintbel har kun fokuseret pa
at fa nedsat boden fra 5.000 kr. til det halve. Pa deres forste og andet mode, hav-
de han sveert ved at overtale Bjarne Klintbel om, at der skulle indkaldes vidner.
Bjarne Klintbgl ville heller ikke serge for, at et kronvidne fra kommunen kom
ud for at besigtige dstedet. Han kunne ikke selv finde ud af, hvilke bilag, der
var fremlagt i sagen, hverken hos retten eller hos Bjarne Klintbgl. Der har kun
veeret fremlagt en redegorelse om, hvad der var fremlagt.

De modtes pa Bjarne Klintbgls kontor dagen inden retsmodet, men det var ikke
Bjarne Klintbgls initiativ. Han havde 11 bilag med, som anklagemyndigheden
ikke havde vedlagt sagen. De blev enige om at sende det til retten med det sam-
me. Efter modet sagde Bjarne Klintbel til ham, at han ikke skulle veere stedig.
Bjarne Klintbgl forhindrede, at hans viden kom frem i sagen, fordi han ikke vil-
le lytte. Hans argumenter blev luget ud.

Han blev demt i straffesagen. Han har segt om genoptagelse af sagen pa grund
af rettergangsfejl. Den verserer stadig.

Bjarne Klintbgl har nok bare taget sagen for at fa penge. Det havde veeret bedre,
hvis han havde fort sagen pa egen hand. Advokatnavnet har i afgerelse af 19.
august 2020 rost Bjarne Klintbels arbejde. Neevnet lagde veegt pd, at de korrekte
bilag blev fremlagt i sagen. Men det var Jorn, der matte fremhaeve de bilag som
Bjarne Klintbel havde fremlagt - ikke Bjarne Klintbel. Advokatnaevnets afgorel-
se er af ringe kvalitet. De vurderer og finder, men naevnet kiggede ikke rigtigt
pa sagen. Neevnet har ogsa afvist at genoptage afgorelsen. Han har ikke ind-
bragt neevnets afgorelse for retten. Advokaterne burde stramme op pa de advo-
katetiske regler. Hvis han kunne indkalde nogen til retten, skulle det veere ad-
vokatnaevnet.

Han har aldrig naegtet at betale regningen for Bjarne Klintbels arbejde, men set i
forhold til sagens udfald, er det ubegribeligt, at Bjarne Klintbel ikke vil gen-
nemgad sagen og forlabet med ham, ligesom man for eksempel kender det, nér
en tomrer har udfert et arbejde.

For to uger siden fik han en injuriedom for udtalelser om Bjarne Klintbgl,
blandt andet i pressen. Det er han harm og bitter over. Hvis han ogsa skal straf-
fes nu denne gang, fordi han ikke ma tale sandt, sa er han ogsa harm over, hvad
der er sket i denne sag. Han er blevet tromlet med steevninger.

Parternes synspunkter
Parternes synspunkter er i fortegnelsen gengivet sadan:


jornr
Fremhævning


Advokat Bjarne Corvinius Klintbgl har til stette for sin pastand anfort:

at  sagseger har ydet advokatbistand som privat antaget forsvarer i en straf-
fesag mod sagsogte, hvilken sag blev behandlet i Retten i Nyk. Falster den
7. maj 2020,

at  sagseger har fremsendt faktura til sagsogte den 11. maj 2020,

at  da sagsegte ikke betalte saldo pa faktura, er rykkerskrivelse fremsendt
den 26. maj 2020 og efterfelgende inkassoskrivelse.

at  sagsegers klage til Advokatneevnet i ovrigt er blevet afvist, jf. bilag 4

at  der ikke er godtgjort omstendigheder, der giver anledning til at ned-
seette saleerkravet.

Jorn Rasmussen har til stotte for sin pastand anfort:

at  det udforte arbejde har veeret af sa ringe karakter, at sagsoger ikke er be-
rettiget til saleer.

Parterne har under hovedforhandlingen naermere redegjort for deres opfattelse
af sagen.

Rettens begrundelse og resultat

Jorn Rasmussen har indgaet saleeraftale om advokat Bjarne Klintbels arbejde
som forsvarer for Jorn Rasmussen. Efter aftalen blev saleeret fastsat efter medga-
et tid, som ubestridt har veeret 11,65 timer. Efter omsteendighederne har advo-
kat Bjarne Klintbel nedsat sit saleer til halvdelen og herefter opgjort honoraret
til 11.650 kr. inkl. mom:s.

Jorn Rasmussen har klaget til advokatnaevnet over advokat Bjarne Klintbels ad-
feerd. Advokatneevnet har afvist klagen med den begrundelse, at advokaten har
et vidt rdderum i forbindelse med at skeere sager til, hvilke pastande, der ned-
leegges, hvilke bilag, der fremlaegges i sager, og hvilke vidner, der skal indkal-
des. Advokatneevnet leegger herudover veegt pa, at advokat Bjarne Klintbel har
fremlagt de bilag, Jorn Rasmussen mente der manglede. Det fremgar desuden
af straffedommen, at der har veret procederet for frifindelse.

Advokatneaevnet har ikke behandlet Jorn Rasmussens klage som en saleerklage,
idet det bemeerkes, at Jarn Rasmussen efter det forklarede for retten heller ikke
naegter at betale, eller har bestridt storrelsen af det opkraevede saleer.



Der kan ikke stilles krav om, at advokat Bjarne Klintbel holder mode med Jorn
Rasmussen som betingelse for betaling af saleeret.

Henset hertil er der ikke grundlag for, at Jorn Rasmussen ikke skal betale det
opkraevede saleer pa 11.650 kr. inkl. moms med tilleeg af rykkergebyr og inkas-
soomkostninger. Retten bemeerker seerligt, at det opkreevede saleer er nedsat til
halvdelen i forhold til advokat Bjarne Klintbels seedvanlige afregning for det
anvendte tidsforbrug.

Retten giver derfor advokat Bjarne Klintbel medhold.
Sagsomkostningerne er efter sagens veerdi, forleb og udfald fastsat til deekning
af advokatudgift med 4.000 kr., af retsafgift med 500 kr., i alt 4.500 kr. Advokat
Bjarne Corvinius Klintbel er momsregistreret.

THI KENDES FOR RET:
Jorn Rasmussen skal til Advokat Bjarne Corvinius Klintbel betale 11.650 kr.
med procesrente fra den 20. juni 2020 af 11.650 kr. samt 100 kr. i rykkergebyr og

1.700 kr. i inkassogebyr.

Jorn Rasmussen skal til Advokat Bjarne Corvinius Klintbgl betale sagsomkost-
ninger med 4.500 kr.

Belobene skal betales inden 14 dage.

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.


jornr
Fremhævning


Vejledning

Retten har afsagt dom i sagen.

Hvis du er utilfreds med afgerelsen, kan du som udgangspunkt anke dommen
til landsretten. Hvis du kun er utilfreds med dommens afgorelse om sagsom-
kostninger, kan du keere denne del af afgorelsen til landsretten.

Ikke alle afggrelser kan ankes eller kares

Dommen kan kun ankes, hvis forskellen mellem byrettens dom og det resultat,
du ensker at opna i landsretten, er over 20.000 kr. Hvis forskellen er mindre,
skal du have tilladelse fra Procesbevillingsneevnet for at anke.

Landsretten kan afvise at behandle en ankesag, hvis landsretten vurderer, at
der ikke er udsigt til, at sagen vil fa et andet udfald i landsretten.

Du kan kun keere afgerelser om sagsomkostninger, hvis omkostningsbelobet er
fastsat til mere end 20.000 kr., eller hvis retten har bestemt, at ingen af parterne

skal betale sagsomkostninger, og du kraever, at modparten skal betale mere end
20.000 kr. I andre situationer kan omkostningsafgerelsen kun keeres, hvis du far
tilladelse fra Procesbevillingsnevnet.

Frister for at anke og kaere

Fristen for at anke er 4 uger fra dommens afsigelse. Hvis du ikke kan anke uden
en tilladelse fra Procesbevillingsnaevnet, skal du indlevere en ansggning til Pro-
cesbevillingsnaevnet inden 4 uger.

Fristen for at keere omkostningsafgerelsen er 2 uger fra dommens afsigelse.
Hvis du ikke kan keere afgorelsen uden tilladelse fra Procesbevillingsnaevnet,
skal du indlevere en ansegning til Procesbevillingsnaevnet inden 2 uger.

Sadan gor du, hvis du vil anke eller kare

Du kan anke dommen pa minretssag.dk ved at trykke pa knappen ”Opret ap-
pel” og derefter veelge ” Anke” og folge vejledningen der. Hvis du vil keere om-
kostningsafgerelsen, skal du veaelge "Kaere” og folge vejledningen der.

Hyvis du ensker at soge tilladelse til anke eller keaere hos Procesbevillingsnaevnet,
skal du indlevere din ansggning til Procesbevillingsnaevnet. Du kan ikke indle-



vere ansggningen pa minretssag.dk. Du kan fa mere vejledning om, hvordan du
soger tilladelse hos Procesbevillingsnaevnet pa domstol.dk.

Du kan fa mere vejledning blandt andet om retsafgift pa domstol.dk.
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